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Szanowny Pan

Stanistaw Janecki

Redaktor Naczelny Tygodnika ,,Wprost”
Aleje Jerozolimskie 123a, 02-017 Warszawa

Szanowny Panie Redaktorze,

na podstawie przepisdéw art. 31 oraz 32 ustawy z dnia 26 stycznia 1984 roku prawo prasowe
prosimy o zamieszczenie w Tygodniku ,,Wprost” odpowiedzi na stwierdzenia zawarte w
wywiadzie udzielonym Tygodnikowi przez Rzecznika Praw Obywatelskich zamieszczonym

w numerze 30. datowanym na dzien 29 lipcé 2007 roku, o nastepujace;j tresci:

»W zwigzku z wywiadem udzielonym przez Rzecznika Praw Obywatelskich zamieszczonym
w Tygodniku ,,Wprost” w numerze 30. dafowanym na dzien 29 lipca 2007 roku,
Ogolnopolski Zwigzek Zawodowy Pielegniarek i Potoznych wyjasnia, co nastepuje:

Czgs$¢ z informacji podanych przez Pana Rzecznika w tym wywiadzie nie polega na
okolicznosciach faktycznych.

Po pierwsze, z tresci wywiadu — w sposéb posredni, lecz wyraznie czytelny dla
przeci¢tnego odbiorcy wynika, ze RPO spotkat si¢ z nami w Kancelarii Premiera w trakcie
protestu, albowiem Rzecznik nie odniést si¢ do stwierdzenia dziennikarzy
przeprowadzajacych wywiad, ze w tym czasie byt Pan w Kancelarii Premiera, za$ z dalszej
czg$ci udzielonego wywiadu wynika, ze Rzecznik sprawdzatl warunki naszego pobytu w
Kancelarii Premiera. Ponadto stwierdzenie, ze ,,wszystko bylo w najwiekszym porzadku” jest
stwierdzeniem zdecydowanie subiektywnym i nie oddaje naszych racji.

Po drugie, niezrozumiate jest dla nas rowniez stwierdzenie — w aspekcie pytania o
inny odbior przez pielegniarki akcji protestacyjnej — ze ,kobieco$é jest dla mnie
nieodgadniona.” W naszej ocenie taka wypowiedZz — w tej konkretnej sytuacji — sugeruje

nieracjonalno$¢ okreslonego zachowania, tj. dziatan podejmowanych przez Ogdlnopolski




Zwiazek Zawodowy Pielegniarek i Potoznych, za$ zmierzajacych do poprawienia sytuacji
materialnej okreslonej grupy zawodowej.

Po trzecie, najdotkliwszym, negatywnym stwierdzeniem jest supozycja o ,,poglosce o
grozbie samobdjstwa jednej z pielggniarek.” Tego rodzaju informacja dotyczaca zycia
ludzkiego, zycia jednej z protestujacych osob jest informacja wyjatkowa wrazliwg i
podawanie tego rodzaju niesprawdzonej informacji do opinii publicznej, stawia¢ moze
okreslone osoby, jak i cate sSrodowisko pielggniarskie w bardzo niezr¢cznej sytuacji.

Chcialybysmy nadmienié, ze jako czg$é srodowiska medycznego uczestniczymy w

ratowaniu zycia ludzkiego, nigdy za$ w jego odbieraniu, tak innym, jak i sobie.

Chcialyby$my réwniez zwroci¢ uwage, ze zgodnie z przepisem Art. 208 ust. 1
Konstytucji RP ,,Rzecznik Praw Obywatelskich stoi na strazy wolnosci i praw czlowieka i
obywatela”. W naszej ocenie przez wypowiedzi, ktére znalazty si¢ w tresci wspomnianego
wywiadu prasowego, Rzecznik nie sprostal zadaniu wynikajacemu z regulacji
konstytucyjnych. Nasze negatywne odczucia spotggowane zostaly rdéwniez przez wypowiedzi
skierowane do nas przez Pana Dyrektora Tomasza Gellerta — kontaktujacego sie z nami w
imieniu RPO, z ktérych to wypowiedzi wynikato migdzy innymi, Ze ,,spoteczefistwo odwraca

si¢ od srodowiska pielggniarskiego.”

Caloksztalt dzialan podjetych, a w zasadzie nie podjetych przez Rzecznika w tej
sprawie, powoduje, ze wypowiedzi, ktore znalazly si¢ w wywiadzie prasowym odbieramy

jako niesprawiedliwe, nieobiektywne i krzywdzace srodowisko pielggniarskie.”

Z powazaniem,

Przewodriczaca
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